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Entretien avec René Taton

Propos recueillis par Jeanne Peiffer

P Vous étesnéle 4 avril 1915 a I’ Echelle,
un petit village des Ardennes francaises.
Eléve-maitre a I’ Ecole normale de Charle-
ville, puis de Nancy, vous avez choisi de pas-
ser le certificat de mathématiques généra-
les. Quelles étaient les raisons de ce choix?
R.T.: Je voulais ainsi amorcer la prépara-
tion d’une licence de mathématiques tout
en portant mon effort principal sur le con-
cours de I'Ecole Normale Supérieure
(E.N.S.) de Saint-Cloud. Je profitais aussi
du fait gu’a la Faculté des sciences de
Nancy, Penseignement de mathématiques
générales était donné a 'époque par Paul
Dubreil, d’'une précision et d’une clarté
extrémes. Je n’étais pas encore spécialisé,
parce que le concours d’entrée a PE.N.S.
de Samnt-Cloud a cette époque ne comportait que deux options, sciences et
lettres. Ce n’est qu’a 'entrée que I'on devait choisir entre sciences de la nature
et sciences physico-mathématiques. Ayant alors opté pour la seconde de ces
sections, j’ai décidé de continuer ma licence de mathématiques, tout en prépa-
rant parallelement le professorat des écoles normales primaires, objectif prio-
ritaire de I'Ecole de Saint-Cloud.

J.P.: Le choix des mathématiques s’est donc imposé d’emblée. Vous deviez étre
bon éléeve en mathématiques!

R.T.: Depuis le début, j’étais considéré comme un bon éléve en mathématiques,
et c’est pour cela que j’ai, aux diverses ¢tapes de ma formation, été encouragé
a poursuivre dans cette voie. Quand j’ai passé le concours d’entrée a Saint-
Cloud, j’ai passé en méme temps celui de 'EXNS.ET. (Ecole Normale
Supérieure de ’Enseignement Technique) a Cachan, mais j’étais décidé a choi-
sir Saint-Cloud qui devait faciliter la poursuite de mes études en mathéma-
tiques.
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JP: Admis, en juin 1935, au concours d’entrée o 'E.N.S. de Saint-Cloud, agrégé
de mathématiques en décembre 1941, vous avez eu de nombreux contacts avec
les mathématiciens de 'époque?

R.T.: Entré a Saint-Cloud, tout en suivant la scolarité normale, j’ai préparé
alaSorbonne les certificats de la licence &s sciences: physique générale, méca-
nique rationnelle, calcul différentiel et intégral, ainsi que deux certificats
complémentaires,I'un d’astronomie et I'autre de géométrie supéricure. A cette
¢poque, avant de pouvoir préparer 'agrégation, il fallait en effet avoir réussi
aux épreuves d'un certificat spécial: géométrie supérieure ou algebre
supérieure, qui donnait 'équivalence d’un dipléme d’études supérieures. A
cette fin,j’avais, au début, choisi de faire algebre supérieure avec Arnaud Den-
Joy, mais j'ai été trés vite découragé par une certaine obscurité des eXposés
et des erreurs de calculs répétées et ’ai rapidement décidé d’abandonner pour
aller suivre le cours de géométrie supérieure d’Elie Cartan qui, cette année-
la, développait la théorie des espaces de Riemann. Farrivai 4 la troisieéme
séance et J’eus quelque difficulté a suivre exposé de ce professeur tout i
fait remarquable qui disait tout, mais sans un mot de trop et sans se répéter,
tout en utilisant un vocabulaire technique trés spécial auquel j’ai dt m’ini-
tier. Apres quelques semaines assez difficiles, grice a des efforts soutenus et
aux talents d’Elie Cartan, j’ai pu rattraper mon retard et, 4 la fin de ’année,
réussir aux épreuves du certificat de géométrie supérieure. Cette méme année,
mon golt pour la pensé€e géométrique m’amena a suivre au Colleége de France
le cours sur la théorie des polyedres donné par ce professeur moins brillant,
mais tres profond que fut Henri Lebesgue, dont j°ai gardé également un excel-
lent souvenir.

Nomme, en 1938, professeur 4 I’Ecole normale de Chaumont, jai pu alors,
non sans avoir a surmonter des difficultés matérielles, commencer & préparer
Pagrégation de mathématiques a Nancy avec une équipe de professeurs par-
ticulierement brillante: Dubreil, Dieudonné, Delsarte, Leray. Il y avait 12 une
partie de I'état-major de Bourbaki, qui commencait & se réunir & ce moment-
la. F’ignorais alors 'existence de ce groupe, mais en fait je suis resté en rela-
tions avec plusieurs d’entre eux depuis cette époque.

Mais la guerre est venue interrompre toutes les activités normales et ce n’est
qu’a la fin de 1940 que, nommé professeur de mathématiques a Paris au futur
lycée Arago,’ai pu reprendre ma préparation a Pagrégation comme auditeur
al’E.N.S.delarue d’Ulm avec Georges Bouligand, Albert Chételet, René Gar-
nier, Henri Cartan, Gustave Choquet, etc.

Regu a Pagrégation, a Ia fin de 1941, y’ai alors été nommé professeur de
mathématiques ¢lémentaires au lycée d’Orléans. En plus de cet enseignement
qui m’intéressait tout spécialement, je devais faire des colles! de mathéma-
tiques spéciales, ce qui m’a amené a préparer et a résoudre d’abord les exer-
cices pour moi-méme. J'ai écrit & ce moment-l1a, pour la collection de abbé
Moreux, un petit livre Pour continuer le calcul intégral, ol il y avait beaucoup
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d’exercices, que j'avais bien vérifiés, en les soumettant au cours des séances
de colles.

Bien que pris par mon {ravail d’enseignement, j’ai continué a faire des allers
ctretours entre Paris et Orléans, ce qui & partir de 1943 s’est révélé de plus en
plus difficile a cause des bombardements, afin de pouvoir continuer 2 travail-
ler dans les bibliothéques parisiennes et suivre certains séminaires a I'Institut
Henri Poincaré.

P Comment en étes-vous venu a vous orienter vers Uhistoire des mathéma-
tiques? Quelles influences vous ont plus particuliérement marqué?

R.T.: A cette époque, J"étais resté en relation avec d’anciens professeurs, dont
Georges Bouligand, dont j’admirais beaucoup les livres, mais qui m’avait paru
beaucoup moins clair dans ses exposés oraux de ’'Fcole normale. Voulant que
je fasse une these sur la géométrie différentielie, Bouligand m’avait donné un
sujet, sur lequel j’ai travaillé pendant plus d’une année sans pouvoir avancer
beaucoup. J’en parlaj alors & Choquet, que j’avais eu comme agrégé-prépara-
teur a I'E.N.S., et celui-ci, aprés avoir examiné mon sujet, me dit: «Tu ne ten
sortiras avec ce qu’il t’a donné! Il faut abandonner!» J ai alors consulté Valiron,
que J"avais eu comme professeur & Saint-Cloud, mais ce qu’il me proposa ne
me passionnait pas. '

Entretemps, j’avais commencé & m’intéresser, en amateur, a I’histoire des
mathématiques, et j’ai alors eu la chance d’entrer en relations avec le direc-
teur des Presses Universitaires de France (PU.F), Paul Angoulvent, qui me
proposa d’écrire un petit «Que-sais-je?» sur lhistoire du calcul. Aprés un
moment d’hésitation, j’ai accepté, ce qui m’obligea a lire énormément et
m’intéresser de facon beaucoup plus active a I’histoire, et en particulier & ’en-
semble de I'histoire des mathématiques. Lorsqu’en 1945, Bouligand a vu que
je terminais ce petit livre (sur 'histoire du calcul) qui parut en 1946, il m’en-
couragea a continuer de travailler sur I’histoire de la géométrie différentielle,
ce que d’ailleurs j'avais entrepris de moi-méme,

Entretemps, je m’étais marié en 1945, mais professant toujours 4 Orléans,
Je devais [aire de nombreux allers et retours, ce qui était assez fatigant et
m’empcéchait de mener mon travail de recherche comme je 'aurais souhaité!

Bouligand me conseilla alors d’orienter mes recherches d’histoire des mathé-
matiques vers la préparation d’une these et me suggéra de présenter ma can-
didature au Centre National de la Recherche Scientifique (C.N.R.S.), qui était
beaucoup moins important qu’aujourd’hui. Mon dossier de candidature ayant
¢te transmis a la commission de mathématiques, celle-ci considéra que mon
sujet de recherche ne relevait pas de son domaine, mais de celui de la com-
mission de philosophie, ol fort heureusement, il me fut encore possible de pré-
senter ma candidature. Sur le conseil de Bouligand, je rendis alors visite 2 mon
futur maitre, le philosophe Gaston Bachelard, dans son appartement du 2 rue
de la Montagne Sainte-Genevitve. J'étais trés inquiet, car je ne connaissais pas
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de philosophes, mais Bachelard était extrémement cordial et sut tout de suite
‘me mettre en confiance. Mon sujet I'intéressait et il promit de le soutenir, en
me conseillant toutefois d’en réduire I'étendue en le centrant autour de Monge,-
puis, ultérieurement, autour de Girard Desargues. Dés lors, nous avons eu de
nombreux entretiens et je me suis senti en confiance totale aupres de ce phi-
losophe qui était,comme moi, d’origine paysanne. A la rentrée de 1946,j’aban- -
donnai donc mon enseignement au lycée d’Orléans pour entrer au CN.R.S.

En novembre 1946, j’appris qu’un historien des mathématiques roumain
venait d’arriver a Paris: ¢’était Pierre Sergescu qui, ayant abandonné son poste
de directeur de I'Ecole polytechnique de Bucarest, venait de retrouver un petit
appartement de la rue Daubenton, ou tous les samedis soirs lui et sa femme,
Pécrivain Marya Karsterska, recevaient des mathématiciens, des philosophes,
des écrivains, de jeunes étudiants et des réfugiés roumains ou polonais. Serges-
cu se montra aussitdt trés intéressé par le sujet que j’avais choisi. Premier véri-
table spécialiste que j’al connu, Pierre Sergescu m’a beaucoup aidé par son
expérience directe de la recherche et, en particulier, pour une tiche qui était
difficile al’époque, la constitution d'une bibliographie aussi compléte et récente
que possible, 4 un moment ol depuis plus de quatre ans, les bibliothéques pari-
siennes n’avaient requ ni ouvrages, ni revues venus de Pétranger. C’est d’ail-
leurs 4 ce méme moment que j’ai connu le Centre International de Synthese
(C.LS.),qui commengait a reprendre vie, et jai eu dés lors la possibilité de con-
sulter la bibliotheque du Centre, particulierement riche en périodiques, du moins
pour ceux d’avant 1940,

J.P.: Vous commencez donc a fréquenter le Centre International de Synthése.
Avez-vous participé d, ou du moins bénéficié de, sa réorganisation?

R.T.: Mes premiers contacts avec le Centre de Synthése se situent fin 1946 &
I'occasion de conférences qui y furent organisées par le directeur, 'historien
Henri Berr, et par un historien des sciences, aussi cordial que modeste, Pierre
Brunet, qui était d’excellent conseil. Toujours prét a se dévouer pour tous, Bru-
net m’a beaucoup aidé. Lorsqu’il a créé le Groupe francais d’historiens des
sciences, il m’a fait élire secrétaire, ce qui m’a amené a connaitre la plupart des
historiens des sciences travaillant alors a Paris.

A cette époque,j’al connu ¢galement Suzanne Delorme, avec quij’ai colla-
boré pendant une trentaine d’années. C’est au C.LI.S. é¢galement que j’ai ren-
contré Alexandre Koyré, qui allait bientdt devenir, avec Bachelard et Serges-
cu, 'un de mes maitres. C’est 14 aussi que, fin 1946-1947, j’ai rencontré Pierre
Costabel, auprés de qui j'allais travailler pendant de tres longues années.

Par contre, ¢’est chez Gaston Bachelard que j’ai connu Maurice Daumas,
qui venait de commencer une these sur 'histoire des instruments scientifiques.
Ingénieur-chimiste de la ville de Paris, il avait obtenu depuis peu le poste de
conservateur adjoint au Centre National des Arts et Métiers (CN.A.M.), ce
qui lui permettait de mener ses recherches personnelles.
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Nous avons tous, plus ou moins, participé a cetle réorganisation du Centre
apres la guerre, en assistant aux conférences, en commengant a en faire. Pour
ma part, c’est en 1947 que j’ai fait mon premier exposé public sur «Evariste
Galoss et les mathématiciens de son temps». Travaillant alors assez fréquem-
ment a la Biblioth¢que de I'Institut, en cherchant des manuscrits concernant
mon sujet de these, j"avais consulté I'un des trésors de cette bibliotheque, les
papiers d’Evariste Galois. Apres les avoir examinés avec passion et minutie, je
me suis apercu qu’il y avait des morceaux qui avaient été censurés par les €di-
teurs précédents. Je me suis alors décidé a les faire connaitre. Et, tout au long
de ma carri¢re, sans me consacrer véritablement a une étude approfondic de
son ceuvre, J'ai continué de temps a autre a m’intéresser a ce mathématicien
de génie dont la rencontre m’avait véritablement passionné.

LP.: Avez-vous assisté a des journées de synthése? Quel souvenir en avez-vous
gardé?

R.T.: Oui, j'ai assisté a plusieurs journées de synthése, mais je n’y ai pas parti-
culierement participé. Le caractére le plus marquant de ces réunions était une
collaboration intellectuelle assez active entre certains philosophes, historiens
et scientifiques dont la plupart s’y étaient renconirés avant guerre; mais les jeu-
nes auditeurs restaient le plus souvent en dehors de ces débats. Cependant j’ai
gard¢ un excellent souvenir de ces discussions souvent passionnées et j’ai par
la suite tenté de développer une telle collaboration, mais, je dois 'avouer, sans
toujours y réussir.

I.P: Quelles autres personnalités avez-vous rencontrées, lorsque vous vous étes
tourné vers lhistoire des mathématiques?

R.T.: Quiai-je rencontré? L'historien des sciences professionnel quim’a le plus
incité et aidé a poursuivre dans cette voie est le célebre professeur de Har-
vard, George Sarton, Américain d’origine belge qui, depuis Cambridge, diri-
geait la principale revue internationale d’histoire des sciences, Isis. J'étais déja
en relation épistolaire avec lui lorsqu’il vint en France, en 1948, pour y pro-
noncer une séric de conférences. Mais, ces relations furent renforcées par le
contact direct que j’eus alors avec lui, Sarton a ¢té pour moi un conseiller tres
précieux, parce qu’il était 'un des rares historiens des sciences professionnels;
mon premier maitre, Bachelard, étant avant tout un philosophe des sciences,
qui s’intéressait accessoirement & histoire des sciences, surtout a celle de la
physique du 18¢ siecle. Lors des nombreux entretiens que j’eus avec Sarton,
soit dans son hotel, soit chez moi, il m’a donné beaucoup de conseils pour mes
recherches sur Monge, mais aussi sur Desargues. Concernant ce dernier sur-
tout, i m'a mis en rapport avec William M. Ivins. Conservateur du départe-
ment des peintures du Metropolitan Museum de New York, Ivins avait écrit
un livre sur art et géométrie et avait découvert dans des ouvragess achetés pour
le musée des brochures de Desargues, reliées en fin de volume, dont certaines
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etaient partiellement inédites. Grace & Sarton, j’ai pu nouer des relations pré-
cieuses avec cet historien de I’art 4 la curiosité universelle et partager son admi-
ration pour Desargues, ce géometre si profondément original.

Dans mes recherches concernant Desargues j’ai pu bénéficier aussi de Paide
précieuse de I'historien néerlandais, Cornelis de Waard, I’éditeur de Mersenne
et I'un des meilleurs connaisseurs de la science de la premiére moitié du 17¢
siecle. Il m’a donné beaucoup de renseignements sur cette période, et m’a fait
connaitre de nombreux documents. Du point de vue documentaire, avee George
Sarton, il m’a permis, en quelques années, de franchir un saut formidable, allant
de la fin du 19¢ siecle, avec I'Apercu historigue de Chasles aux sources alors
les plus récentes. Dans mes recherches sur Desargues, j’ai bénéficié aussi de
Iappui de U'esthéticien Raymond Bayer, qui était venu a Desargues par le biais
de I'histoire de Part, mais qui, gravement malade, n’a pas pu participer 4 ma
soutenance de thése?, en 1951,

Parmi les autres jeunes historiens des sciences ou de la pensée que j’ai alors
rencontrés et avec qui je suis resté en relations étroites, je dois encore men-
tionner les noms de Guy Beaujouan, éminent historien de la science médiévale
et de Jean Mesnard, grand spécialiste de la littérature du 17¢ sigcle et, en par-
ticulier, de I'ceuvre de Blaise Pascal.

Puis, en 1948, 7’ai eu I'occasion de participer, 2 Gengve, a un grand congres
de I’ Association Frangaise pour I’ Avancement des Sciences (A.F.A.S.), qui mar-
quait, apres la guerre, une véritable reprise des relations internationales. Clest
ainsi que de nombreux spécialistes frangais et étrangers y ont participé aux tra-
vaux des sections de mathématiques et d’histoire des sciences.

J.P: On a Uimpression, a vous entendre, qu’apreés Uinterruption de la guerre, il
y a eu comme une explosion d’énergie.

R.T.: Oui, ¢’est exact. Qu'il suffise d’évoquer la création quasi simultanée de
la Revue d’histoire des sciences et des Archives internationales d’histoire des
sciences,celles du Groupe frangais d’historiens des sciences, du séminaire d’his-
toire des mathématiques, des conférences du Palais de la Découverte. Il en fut
de méme en province. Je ne citerai qu'un autre exemple. En 1945, avec un de
mes collegues d’Orléans, nous y avons organisé une sortc d’université popu-
laire, qui tenait des conférences hebdomadaires, Pendant plusieurs années, celle-
ci a connu un véritable succeés!

LP.: Cest donc au C.N.R.S. que vous avez préparé voire thése sur Gaspard
Monge. Pouvez-vous témoigner des perspectives que cette institution offrait aux
jeunes qui se destinaient d la recherche?

Rt Jan €€ au C.N.R.S. tout d’abord pendant 4 ans, de 1946 & 1950, afin d'y
préparer une thése. Alors que celle-ci était trés avancée, ai dii abandonner ce
poste pour redevenir professeur de I'enseignement secondaire, au lycée de Su-
resnes ou, pendant deux ans, j’ai enseigné dans la classe de préparation aux
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écoles darts et métiers. Ladministration du C.NLR.S, limitait alors en effet 2
quatre années allocation accordée en vue de la préparation d’une these d’état.
Il me fallait donc, tout en assurant ce service d’enseignement, terminer la rédac-
tion de la these sur Peeuvre scientifique de Monge, dont le theme avait été pré-
cisé lors de mon recrutement, ainsi que celle d’unce seconde thése, dite com-
plémentaire, que j’avais ultérieurement décidé de consacrer 4 la vie et & ’ceu-
vre du géometre lyonnais Girard Desargues, principal précurseur de Monge.

En 1952, une année aprés ma soutenance de thése, mon patron Gaston
Bachelard m’a conseillé de présenter une nouvelle candidature au CN.R.S.
J'al été réadmis, mais cette fois, grace a une thése de doctorat-és-lettres, comme
charg¢ de recherche dans la section de philosophie, ot *étais alors seul 4 avoir
regu une formation mathématique. Quelques années plus tard, le CN.R.S.
recruta quelques allocataires partiels comme P. Costabel, R. Lenoble et F. Russo,
puis des chercheurs & temps plein. Lorsqu’A. Koyré est devenu membre de
cette commussion, il s’est efforcé d’y développer les recherches d’histoire des
sciences et de donner a cette discipline un statut plus autonome,

Bl Aprés la guerre, la communauté internationale des historiens des sciences
s'est aussi réorganisée et a tenté de s’intégrer au sein de 'L C.S.U. (Conseil inter-
national des unions scientifiques), qui représentait la grande famille scientifique
aupres de 'UN.E.S.C.O. nouvellement créée.

R.L: 1y avait alors, & Paris en particulier, une grande fermentation dans les
milieux intellectuels. L'UNE.S.C.O. venait en effet de se fixer dans cette ville.
Cette circonstance s’est révélée tres favorable pour le développement de I’his-
toire des sciences sur le plan international. Il y avait déja I’ Académie interna-
tionale d’histoire des sciences, dont le secrétaire perpétuel Aldo Mieli s’était
réfugié en Argentine en 1938, Pierre Brunet, qui devait créer le Groupe francais
d’historiens des sciences et la Revue d’histoire des sciences, était secrétaire
adjoint de cette Académie, mais, déja malade, ne pouvait participer aux dis-
cussions.

Arrivé depuis peu & Paris, Pierre Sergescu fut en fait le moteur de la réor-
ganisation de I'histoire des sciences au niveau international, réorganisation 2
laquelle, par son intermédiaire, j’ai été mélé d’assez prés des 1a fin de 1946, Les
choses ayant progressé, Arnold Reymond et Pierre Sergescu organisérent a
Lausanne, en septembre 1947, un congres ot ces problemes furent & nouveau
discutés. La difficulté essentielle était d’arriver a créer une Union internatio-
nale formée de comités nationaux représentant leurs pays, sans ruiner I’ Aca-
démie composée de membres recrutés par cooptation. Or, ¢’étaient 1a deux
structures différentes. Les discussions furent assez amicales et, grice a Pinter-
vention des représentants de PUN.E.S.C.O., une solution provisoire put étre
mise en ceuvre. J'ai eu la chance de participer a ce congrés de Lausanne, oll j’ai
présenté une communication sur les mathématiques dans le Bulletin de Férus-
sac. Comme pous n’étions que 47 participants, P’ai pu faire leur connaissance

NTM NS, 5 (1997 71



INTERVIEW Jeanne Peiffer

et commencer a m’intégrer dans ce milieu dans lequel allait se dérouler ma
carriere.

J’ajouteral incidemment que si j’avais pu préparer cette premiére commu-
nication, c’est que j’avais acquis récemment une collection de la revue que j’y
étudiais. A cette époque, peu aprés la seconde guerre mondiale, certains librai-
res possédaient encore d’assez nombreux ouvrages scientifiques anciens qu’ils
cédaient a des prix relativement modérés. Avec de la patience, de jeunes cher-
cheurs comme moi ont alors pu se constituer, a des conditions beaucoup plus
favorables qu’aujourd’hus, un fond de bibliotheque qui leur a ensuite été tres
utile.

J.P.: Revenons un peu a la communauté internationale des historiens des scien-
ces. Quel fut le réle de la France, et donc le votre, dans la réorganisation?

R.T.: Comment ai-je ét€¢ amené a prendre une part personnelle de plus en plus
importante al’organisation internationale de 'histoire des sciences? 1l y a deux
raisons principales:

La premicre est li€e aux circonstances. Sentant probablement que son état
de santé ne lui permettrait pas de continuer seul les tiches silourdes qu’il avait
entreprises, Sergescu m’avait fait nommer, au congres international d” Amster-
dam en 1950, assesseur au bureau de I'Union internationale et,en 1953, au con-
gres de Jérusalem, secrétaire adjoint. De fait & 'automne 1953, a peine rentré
de Jérusalem,il a eu une attaque cérébrale et est resté a ’hopital pendant quel-
ques mois et est mort quelque temps apres son retour a la maison. Comme
secrétaire adjoint, j’al été chargé de la suppléance jusqu’a une réunion extra-
ordinaire du Conseil de ’'Union ou j’ai été nommé secrétaire général jusqu’a
la prochaine assemblée générale de 1954, ot j’ai €té confirmé dans cette fonc-
tion que j’al exercé jusqu’en 1971, C’est ainsi que progressivement je me suis
senti de plus en plus concerné par les problémes de 'organisation internatio-
nale de I'histoire des sciences.

En second lieu, je dois dire que cet engagement correspondait pleinement
a un de mes objectifs: accentuer le caractére mternational de 'histoire des scien-
ces. Que I'histoire des sciences ne soit pas une école de chauvinisme, mais bien
au contraire! Alors, par exemple, f’ai lutté, quand j’ai eu des responsabilités,
pour que les pays de 'Est soient admis a cdté des pays occidentaux, pour que
des rapports réguliers de collaboration scientifique soient établis entre pays
des deux blocs. Ce fut possible a partir d’un certain moment, quand les pre-
miers intellectuels soviétiques ont pu sortir de leur pays. C’est ainsi qu’en 1956,
les Russes et de nombreux autres délégués de pays de I’Est ont participé au
congres international de Florence-Milan. A ce congres assisterent €galement
des délégués chinois, mais le fait que 'LC.S.U. reconnaissait T"ai-wan fut bientot
une occasion de rupture.

Un autre probleme délicat était celui de I'’Allemagne exclue initialement
des organisations scientifiques internationales. Les Allemands avaient été mis
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a 'index, mais si les Allemands de POuest ont pu assez rapidement reprendre
leur place, I’ Allemagne de I'Est a rencontré plus de difficultés pour s’intégrer
dans la communauté internationale. Willy Hartner fut le premier représentant
des historiens des sciences allemands avec qui J’ai pris un contact confiant et
amical; et par son intermédiaire, une collaboration plus générale a pu s’établir
avec mes collegues allemands. Il est vrai que grice a George Sarton, en 1949,
Javais €té invité a une école d’été a Darmstadt, et a la suite & un congrés inter-
national a Francfort sur la civilisation a I’époque de Goethe. En fait, je n’ai pas
toujours pleinement profité de ce séjour, car ma situation d’invité de la puis-
sance occupante me génait quelque peu vis-a-vis de certains collegues alle-
mands, d’autant que le souvenir de 'occupation allemande en France n’était
pas encore éteint. :

Au cours de ce congres, j’ai cependant eu le plaisir de faire la connaissance
de plusieurs historiens des sciences allemands, ainsi que celle d’un professeur
balois, Andreas Speiser, éditeur des ceuvres mathématiques de Lambert,homme
d’une trés vaste culture et d'un abord chaleureux.

P Avec le recul pensez-vous que cette organisation duale, la division entre I’ Aca-
démie d’'une part et I'Union internationale de l'autre, a été propice, ou au con-
traire nuisible, au développement de notre discipline?

R.T.: Dés le congres de Lausanne, en 1947, oll cetle organisation duale a été
constituée, j’ai compris les difficultés qu’elle susciterait bientot, difficultés que
I’ai rencontrées lorsque je suis devenu secrétaire de 'Union internationale.
L’Union recevait, en effet, des crédits de I'L.C.S.U., crédits pour lesquels je devais
lutter a chaque réunion de cet organisme. Or une partie croissante de ces cré-
dits était consacrée chaque année a tenter de combler le déficit des Archives,
dont I’Académie revendiquait la propriété et la direction. De ce fait, les pro-
grammes d’activité que I'Union élaborait devaient sans cesse étre réduits, afin
de combler en priorité le déficit de cette revue. Il me semblait que la seule solu-
tion consistait pour1"Union a abandonner sa responsabilité dans la gestion finan-
ciere des Archives, ce qui fut décidé en 1971 au congres de Moscou, non sans
des discussions assez animées entre les représentants de 'Union et ceux de
"Académie. Depuis lors, aprés quelques difficultés, cette situation s’est stabi-
lisée et, sous la direction de '’ Académie, les Archives ont fini par retrouver 1é-
quilibre financier et a devenir I'une des meilleures revues d’histoire des scien-
ces.

En fait, il apparait que deux organismes aux structures aussi différentes que
"Académie et 'Union ne peuvent vivre et collaborer en bonne intelligence
que s’il existe entre elles une certaine indépendance administrative et finan-
ciere.

Comme secrétaire général de 'Union,j’ai régulierement participé pendant
d’assez nombreuses années aux réunions de LLC.S. U, ot J’ai tenté de défen-
dre de mon mieux les intéréts scientifiques et matériels des historiens des scien-
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ces et d’obtenir des subventions d’un montant raisonnable pour notre Union
internationale. Depuis lors, 'importance de questions administratives s'est
accrue, de méme qu’augmentait le nombre des pays membres et des Unions
constitutives.

En fait, a1 consacré beaucoup de temps a I'Union, aidé, je dois le dire, par
le secrétariat du Centre Alexandre Koyré, en particulier par Rosemarie Feren-
czi et Myriana Ilic. Mais je pense avoir aussi contribué utilement au dévelop-
pement international de I'histoire des sciences et & son émancipation des idéo-
logies politiques et philosophiques.

LP.: Dés 1948, vous avez participé a la direction et a la rédaction en chef de la
Revue d’histoire des sciences? Le flux et la qualité des articles proposés étai-
ent-ils satisfaisants?

R.T.: Pierre Brunet qui avait créé la Revue d’histoire des sciences en 1947 dans
le cadre du Centre International de Synthése, tomba gravement malade quel-
(ques mois plus tard. A ce moment, le premier fascicule de la Revue était publié,
et le deuxieme était sous forme d’épreuves. Conscient du fait qu’il importait
de prendre sans tarder le relais de Pierre Brunet, Henri Berr, le directeur du
Centre de Syntheése, demanda a Suzanne Delorme et & moi-méme d’assurer
le remplacement de Pierre Brunet. Ce fut pour nous une épreuve difficile, car
nous étions novices en mati¢re d’édition. Grice aux conseils éclairés du chef
des services techniques des PU.IY, nous pimes publier le fascicule qui était en
épreuves et préparer le suivant. Pour cela, il nous fallait recruter des auteurs,
rechercher et choisir des articles, les mettre au point, revoir les épreuves, ete.
La création du Groupe francgais d’historiens des sciences en décembre 1947,
nos contacts avec différents membres de "Académie internationale, nous
aiderent beaucoup dans cette tdche délicate, en particulier dans I'orientation
de nos choix. Le fait que beaucoup de chercheurs frangais en histoire des scien-
ces, historiens amateurs pour la plupart, n’aient pu publier leurs travaux depuis
1940 nous permit de constituer assez vite une petite réserve d’articles sérieux.
L’organisation de numéros spéciaux, sur ' Encyclopédie (1951), sur Paul Tan-
nery (1954), etc., nous permit également d’élargir le nombre de nos auteurs
potenticls et de nous faire micux connaitre en France et a I’étranger. Suzanne
Delorme et moi avons collaboré ainsi pendant une trentaine d’années et la table
des maticres de la Revue pour la période 1947-1967 suffit 4 attester de 1'im-
portance du travail d’édition que nous avons ainsi mené, pour assurer le suceés
de cette nouvelle revue d’histoire des sciences. La difficulté principale que nous
avons rencontrée concernait plus la nécessaire diversité des articles a publier
sinon dans chaque numéro, du moins dans chague tome, et le choix des experts
chargés d’apprécier leur qualité que la recherche d’auteurs potentiels ou de
themes a prospecter. Le {lux des articles proposés était variable et,suivant les
circonstances, il €tait nécessaire d’en susciter, d’en corriger ou d’en refuser -
tache mgrate entre toutes. Il nous a fallu également nous opposer a certaines
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demandes msistantes de priorité et répondre a des réclamations d’auteurs,
d’abonnés ou de simples lecteurs. Mais ce sont la des difficultés que rencon-
trent tous les éditeurs. Je tiens enfin a souligner que Suzanne Delorme et moi-
méme, aidés par Monique Emery et d’autres collaborateurs, avons toujours
revu intégralement les épreuves corrigées par nos auteurs. Je ne suis pas cer-
tain qu’il en soit de méme de tous les directeurs de revues,

P Pouvez-vous évoquer la création, en 1948, du séminaire d’histoire des mathé-
matiques de UInstitut Henri Poincaré?

R.L: Apreés la seconde guerre mondiale, il y avait, en plus de quelques cher-
cheurs encore peu nombreux, des amateurs, qui faisaient de ’histoire des scien-
ces,comme Paul-Henri Michel, conservateur a la Bibliotheque Mazarine, Jean
Itard, professeur de mathématiques supéricures au lycée Henri 1V, Frangois
Le Lionnais, Mademoiselle Félix, etc. Je les ai connus soit au Groupe d’histo-
riens des sciences, soit au moment ol Sergescu a fait créer le séminaire d’his-
toire des mathématiques par Maurice Fréchet. L'intervention de ce dernier était
nécessaire, car tout séminaire devait obligatoirement étre patronné par un pro-
fesseur de la faculté des sciences. Bien que s’intéressant & histoire des mathé-
matiques, Fréchet n’assistait que de temps en temps a ce séminaire, qui se
tenait le jeudi, deux fois par mois, afin de permettre & des professeurs du second
degré d’y participer. Aprés la mort de Sergescu 'organisation du séminaire fut
confiée a Jean Itard et & moi-méme, puis & Pierre Dugac, etc.

Sergescu a organisé aussi les conférences mensuelles du Palais de la Décou-
verte. Il connaissait André Léveillé, directeur du Palais, qui avait été I'adjoint
de Jean Perrin depuis le moment ot en 1937, 'on avait créé le Palais de la
Découverte. Sergescu avait a cette époque collaboré a certaines présentations
historiques. Aussi, lorsque le Palais put reprendre son activité normale, Léveillé
demanda a Sergescu et a moi-méme de participer 4 un certain nombre d’ex-
positions: histoire du nombre et de la numération, L.éonard de Vinci, Pascal,
etc.et'aencouragé a organiser les conférences mensuelles d histoire des scien-
ces du Palais de la Découverte qui ont connu un assez large succés et donné
lieu a d'importantes publications. Je suis particulierement fier d’avoir succédé
a Sergescu dans Porganisation de ces conférences.

P Pouvez-vous dire encore quelgues mots de votre rencontre avec Gaston
Bachelard? Quel vble a-t-il joué dans la communauié des historiens des scien-
ces de Uépoque?

RJL: En fait, ;a1 déja évoqué cette rencontre avec Gaston Bachelard. A cette
époque,en 1940, 1l était le seul interlocuteur possible pour les jeunes chercheurs
d’origine scientifique qui abordaient des études d’histoire des sciences. 11 était
trés ouvert aux discussions; on rencontrait chez hui des gens tres divers: des phi-
losophes, des poctes, des artistes comme Albert Flocon, aussi des journalistes
de presse ou de radio. J'y ai rencontré, en plus des jeunes scientifiques déja
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cités, intéressés par la philosophie et histoire des sciences, de nombreux phi-
losophes, déja confirmés comme René Poirier et Jean Hyppolite, ou terminant
leur thése comme Gaston Granger, Georges Canguilhem, Yvon Belaval,
Suzanne Bachelard et le philosophe marxiste Roger Garaudy, qui revenait de
Moscou avec une thése trés politique. Bachelard s’entretenait avec chacun, $'in-
formait, donnait des conseils, mais n’imposait jamais ses propres idées ou ses
conceptions personnelles que 'on retrouve dans ses différentes ceuvres. Crest
pourquoi j’ai beaucoup apprécié la fagcon dont il avait suivi et guidé mes tra-
vaux. Mais ceci explique aussi que des philosophes trés divers ont pu se con-
sidérer comme appartenant & I’école de Bachelard.

J.P.: Vous avez bien connu Alexandre Koyré, que vous avez rencontré au Cen-
tre International de Synthése. Pouvez-vous évoquer vos relations personnelles
avec ui? En quoi a-t-il influencé votre travail de recherche?

R.T.: Effectivement je I'ai rencontré d’abord au Centre de Synthése, puis a cer-
taines conférences et j’ai pu discuter avec lui. Bien que de formation différente,
nous avons pu échanger nos vues trés librement. Il se trouve que de plus en
plus de scientifiques ont participé aux séminaires de Koyré et c’est sous leur
influence que Koyré qui était déja passé de I’histoire de la pensée philosophi-
que et religieuse a I'histoire de la pensée scientifique, s’est progressivement
orienté vers une histoire des sciences de plus en plus technique. Si la richesse
de sa pensée m’a beaucoup apporté,je pense que ['une des choses les plus impor-
tantes que Koyré m’ait apprise, c’est la nécessité d'une rigueur absolue dans
la documentation. Il y tenait énormément, bien que parfois, lassé un peu par
le caractere un peu répétitif des efforts & mener dans ce but, il ait di se faire
aider pour des recherches bibliographiques ou de révision de manuscrits ou
d’épreuves. C’est ainsi que Pierre Costabel a ¢t¢ amené a revoir la Révolution
astronomique et que j'ai di moi-méme faire d’importantes coupures, que je lui
ail évidemment soumises, dans le texte de I"étude sur les sciences exactes de la
Renaissance qu’il avait accepté de rédiger pour le tome I de I Histoire générale
des sciences. )

Dans ses séminaires, Alexandre Koyré lisait des textes, des lettres qu'il tra-
duisait, celles de Kepler par exemple, que nous commentions en commun. Ses
séminaires se tenaient dans une petite salle de la V¢ Section de 'Ecole Pra-
tique des Hautes Etudes (E.PH.E.), au premier étage de I’escalier I de la Sor-
bonne,salle aux murs couverts de livres, avec au milieu une grande table étroi-
te. Comme Koyré ne pouvait rester longtemps sans fumer, il faisait toujours a
cet effet une pause au cours des deux heures de son séminaire. Lorsqu’élu a
I'Institut de Princeton en 1955, 11 dut y passer un semestre de chaque année
universitaire, il me fit le grand honneur de me choisir comme suppléant pen-
dant ses séjours aux Etats-Unis.

Une autre influence que j’ai recue a cette époque est celle de Georges Can-
guilhem et de ses collegues de I'Institut d’Histoire des sciences de la rue du
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Four. De 1958 4 1968, j"ai en effet enseigné dans cet Institut, ou Canguilhem
venait de succéder & Bachelard et avait entrepris de créer un véritable certifl-
cat d’histoire des sciences, dont la préparation comportait des cours d’histoire
des différentes disciplines. J'y ai donc enscigné, pendant une dizaine d’années,
histoire des mathématiques, aux c6tés de René Poirier, de Marie-Antoinette
Tonnelat, de Raoul M. May et de Canguilhem lui-méme. J’y ai rencontré plu-
sieurs étudiants de valeur qui se sont orientés ensuite vers la recherche en
histoire des sciences.

J.P.: Pouvez-vous dive la signification qu’avait, en 1957, la création par Fernand
Braudel d’un «Centre d’étude et d’enseignement de ’histoire des sciences et des
techniques» raitaché a la VI¢ Section de I’ Ecole Pratique des Hautes Etudes et
installé en septembre 1958 dans ce que vous avez appelé «la maison meére de
Phistoire des sciences» (12 rue Colbert)? Directeur du nouveau centre, créé d
son initiative, Alexandre Koyré nomma deux adjoints: vous-méme et Pierre Costa-
bel. Vous avez ainsi activement participé au développement et au rayonnement
de ce Centre, qui prendra, en 1966, le nom d’Alexandre Koyré.

R.T.: En 1954, Koyré avait été€ élu a la VI¢ Section de 'E.PH.E. comme direc-
teur d’études cumulant pour y traiter de Phistoire de la pensée scientifique.
Dés ce moment, il souhaitait que cette direction d’études s’inscrive dans le cadre
d’un centre de recherches propre a I'E.PH.E., mais diverses circonstances vin-
rent renforcer ses intentions, d une part le fait que I'Institut d’histoire des scien-
ces de la rue du Four ait été reconnu comme centre unique pour 'Université
de Paris®, d’autre part le non renouvellement par la commission de philoso-
phie du C.N.R.S.des allocations partielles de recherche de plusieurs chercheurs
dont il appréciait le travail.

Alors Koyré s’est dit que cette situation, préjudiciable aux intéréts des cher-
cheurs, ne pouvait pas durer. Et il a voulu susciter la création d’un autre cen-
tre. Apres avoir obtenu les appuis décisifs de Fernand Braudel, président de
la VI¢ Section et de Gaston Berger, directeur de I'enseignement supérieur, il
me demanda de participer a ’'élaboration d’un projet assez détaillé de Centre
d’enseignement et de recherche d’histoire des sciences, dans le cadre de la VI©
Section de 'E.PH.E.,projet qu'il déposa a la présidence de cet organisme avant
son départ pour I'Institut de Princeton en septembre 1957. Peu apres ce départ,
Louis Velay, 'adjoint de Braudel, m’informa que, la décision officielle de créa-
tion de notre centre ayant été prise, il lui faudrait disposer trés rapidement d’un
projet de budget qui en permettrait 'ouverture effective. Ne pouvant obtenir
a temps une réponse de Koyré, j’ai dii préparer ce nouveau projet qui, en fait,
concrétisait nos propositions initiales. Mais, comme il nous fallait trouver des
locaux, nous avons décidé de négocier avecle C.1S. pour 'implantation de notre
Centre dans une partie de 'Hotel de Nevers de la rue Colbert,en échange d’une
participation aux dépenses d’ensemble du C.1.S., ce qui fut officialisé le 10 juin
1958.
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Costabel et moi, nous étions les deux adjoints de Koyré. Du fait de notre
formation mathématique, nous étions un peu concurrents, comme Sergescu et
moi avions déja été. Aussi nous sommes-nous efforcés de différencier nos pro-
grammes de recherche. Comme Costabel ne recevait pius d’allocation du
CNR.S, ilavait dii pendant quelque temps assurer la direction de 'école Mas-
sillon. Mais, pour stabiliser sa situation, Koyré fit créer en sa faveur le poste de
secrétaire général du Centre. En fait, nous nous sommes toujours bien enten-
dus sur les objectifs a atteindre, sans engager pour autant de discussions métho-
dologiques ouidéologiques. C’est par Paction quotidienne que nos voies, diver-
ses au départ, ce sont peu a peu rapprochées. Mais dés nos premiéres rencon-
tres, nous avons pu collaborer de fagon efficace dans la marche du Centre.

LP.: Avec Pierre Costabel, vous alliez faconner le futur Centre Alexandre Koyré
pendant plusieurs décennies. L'avez-vous fait en vous appuyant sur laction
d’Alexandre Koyré ou en cherchant vos propres volies, en pronant vos propres
méthodes de recherche plus proches peut-étre de vos formations scientifiques
initiales?

R.T.: Koyré savait que je ne travaillais pas dans la méme direction que lui. Mais
il a compris I'intérét d’'une démarche moins abstraite et plus proche des faits,
acceptant par exemple de rédiger un long chapitre pour I’ Histoire générale des
sciences.

Avant la création du Centre, Koyré et moi-méme, faisions toujours nos cours
ala Sorbonne. Mais, j’ai pensé que pour donner plus de vie a ce Centre, il était
nécessaire d’y enseigner et j"ai décidé de faire dorénavant mon séminaire rue
Colbert. Koyré, bien que d’accord sur ce point, mais de plus en plus fréquem-
ment malade ou absent, ne voulait pas quitter la Sorbonne, o il allait & pied
de chez lui. Il venait cependant de temps en temps rue Colbert pour voir I’a-
vancement des travaux que nous y avions entrepris. Il a participé au recrute-
ment du personnel, faisant nommer d’abord comme chef de travaux Pierre
Costabel et comme secrétaire Rosemarie Ferenczi, personnc compétente,
dévouce et tres cultivée, qui devait ensuite devenir maitre-assistante & I'Ecole.
Pierre Costabel et moi-méme ayant ensuite été élus directeurs d’études et R.
Ferenczi promue chef de travaux, le personnel du Centre fut renforcé par la
nomination de deux secrétaires: Myriana Ilic et Monique Emery.

3P Aprés la mort d’ Alexandre Koyré, vous avez pris la direction du Centre, et
vous étes resté d sa téte pendant prés de deux décennies (de 1964 a 1983). Vous
avez toujours privilégié les dimensions tant collective qu’internationale du ira-
vail de recherche,

Ainsi, un des premiers projets collectifs que vous avez lancé, dés avant méme
d’avoir pris la direction du Centre, fut la publication de I’Histoire générale des
sciences? Y a-t-il une filiation avec Paul Tannery et sa conception de Uhistoire
générale des sciences?

78



Entretien avec René Taton INTERVIEW

R.L: En fait, s1 je ne suis pas a lorigine méme de ce projet, j’en ai accepté le
principe des que mon maitre Gaston Bachelard, qui était membre du Conseil
d’administration des PU.F,, m’en eut soumis I'idée vers 1955. ) avais déja beau-
coup lutté comme secrétaire général de I'Union pour le développement inter-
national de I’histoire des sciences et j’ai pensé aussitot pouvoir agir dans le méme
sens en preéparant une Histoire générale des sciences, ol je tenterais d’éliminer
des points de vue nationalistes encore trop fréquents dans ce domaine. Bache-
lard était trés aimable, mais assez directif et il était difficile de ne pas répon-
dre a une telle demande. :

En voici un autre exemple. Chez lui, j’avais fait la connaissance du graveur
Albert Flocon, esprit fin et cultivé qui s’intéressait aux rapports de art et de
la science. Alors, un jour, oll nous étions ensemble chez Bachelard, celui-ci
nous dit: «Nous avons besoin d’un «Que-sais-je ?» sur la perspective. Vous n’a-
vez qu’a l’écrire ensemble», ce que d’ailleurs nous fimes et ce petit livre a connu
un assez large succes. Revenons a " Histoire générale des sciences. J’aurais pu
craindre que le CN.R.S. ne me reprochat de consacrer une partie de mon temps
aun tel projet d’édition collective. Mais Bachelard, qui était mon patron, m’au-
torisa a I'intégrer dans mon activité de recherche. Le projet complémentaire
d’Histoire générale des techniques, ayant ¢té confié & mon ami Maurice Dau-
mas, nous nous sommes mis d’accord pour préparer chacun 2 volumes (qui
sont devenus bientot 3, puis 4) et, pour éviter & la fois des lacunes et des répéti-
tions, nous avons de notre mieux délimité la frontiére entre sciences et tech-
niques. Mais j’étais loin de penser que la préparation et la réalisation de ces
volumes collectifs nécessiteraient un travail aussi long et difficile! Il me fal-
lut d’abord établir un plan, ce qui nécessita I’élaboration de nombreux pro-
jets préliminaires compte-tenu de la diversité des sujets a traiter et des compé-
tences des auteurs a pressentir. Pour le premier volume, j’ai tout de suite décidé
de procéder par civilisations. Mais, pour chacune de celles-ci, il me fallait trou-
ver des spécialistes, ce qui m’a amené a consulter beaucoup de monde. Par
exemple, pour ’Amérique précolombienne, j’ai vu Paul Rivet, qui était alors
directeur du Musée de I'Homme. It était intéressé par le sujet, mais n’ayant
pas le temps, il me suggéra de prendre contact avec Jacques Soustelle. Ce der-
nier étant alors indisponible, Rivet me mit en contact avec un autre de ses
¢leves, Guy Stresser-Péan, qui, bien qu’engagé dans une campagne de fouil-
les au Mexique, accepta enfin d’écrire ce chapitre sur la science précolom-
bienne, Pour tout ¢’était comme ca. C’est ainsi que pour histoire de la science
arabe,]’en ai discuté avec le grand arabisant Louis Massignon, qui m’a mis en
contact avec ['un de ses anciens éleves, Roger Arnaldez,s’engageant lui-méme
a revolr le texte,

A partir du second volume, j’ai opté pour un plan chronologique, tout en
soulignant le caractere artificiel de toute coupure de ce type et indiquant
qu’clle variait selon le sujet. Pour le volume consacré a la science moderne
(1450-1800),j’ai pu recruter des auteurs compétents qui, acceptant de se plier
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aux impératifs d’une édition collective de ce type, ne m’ont pas causé trop
de tracas, saul quelques exceptions.

Pour le dix-neuvieme et le vingtiéme siccles, j’ai rencontré plus de difficul-
tés, aussi bien dans le choix des auteurs, nécessairement beaucoup plus nom-
breux,que dans la délimitation des différentes études et dans la révision minu-
ticuse des manuscrits présentés. J'ai dd, en particulier, veiller & ce que certai-
nes parties, touchant aux sciences de la nature, ne fassent pas une part trop
grande a des énumérations de noms d’auteurs et de découvertes de détail. J ai
cu ¢galement a négocier des problémes de frontiére et a tenter d’éviter des
conflits entre les auteurs pressentis. Mais je n’ai pas toujours pu les éviter. C’est
ainsi que J’espérais obtenir la collaboration d’Henry Oppenheimer pour une
partie de I'histoire de la physique nucléaire au 20¢ siecle. Il était venu a Paris
et Koyré, qui le connaissait depuis Princeton, m’ayant présenté a lui, nous en
avons discuté un moment, jusqu’a ce que, apprenant que Louis de Broglie par-
ticipait 4 ce méme ouvrage, il m’annonga que dans ces conditions, il ne pou-
vait accepter d’y collaborer.

Autre exemple relatif, il est vrai, au 19¢ siécle. Pour cette période, comme
pour le 20¢ si¢cle, j’avais tenu & introduire de brefs chapitres sur I'évolution de
la vie scientifique dans les différentes grandes régions du monde: Europe occi-
dentale, Chine, monde musulman, Russie et UR.S.S., Amérique du Nord, Améri-
que du Sud. C’est ainsi que I'histoire de la science russe puis soviétique était
Pobjet d’un article de nos collegues A. P. Youschkevitch et V. P. Zoubov. Bien
décidé a leur laisser la responsabilité de cet écrit, je contestais toutefois leur
affirmation suivant laquelle le physicien russe A. S. Popov avait inventé la radio
en 1895-1896. Je fus trés embarrassé lorsqu'ils m’affirmeérent qu’il leur était
impossible de modifier cette déclaration, le texte ayant €€ approuvé par I’ Aca-
démie des sciences de Moscou. Jai alors recouru & I'aide d’Edmond Bauer,
professeur a la Sorbonne, qui, responsable de la partie sur 'électromagnétisme,
me conseillait aussi sur 'ensemble des questions concernant ’histoire de la phy-
sique. Bauer, qui, comme moi, avait également subi des pressions de la part de
la fille d’Edouard Branly, a entrepris alors d’approfondir ’étude de I'inven-
tion de la télégraphie sans {il qui devait figurer dans son chapitre «Electricité
et magnétisme», de facon a replacer aussi bien les apports de Popov que ceux
de Branly dans une perspective aussi précise et objective que possible de I'in-
vention ¢t des progrés de laT. S. F4

Pour I'astronomie, j’avais comme conseiller André Danjon, directeur de
PObservatoire de Paris qui m’apporta un appui trés précicux, surtout pour le
20¢ siccle, période pour laquelle il joua un réle essentiel dans le choix des
auteurs et la répartition de leurs sujets. Pour les mathématiques, j'avais deux
conseillers principaux: Paul Montel et Jean Dieudonné, qui me guidérent aussi
bien dans le choix des sujets et des auteurs que dans le contrdle et la critique
des manuscrits. Chacun d’eux opérait avec son tempérament particulier, calme
et précis chez Montel, passionné et sévere chez Dieudonné, tous deux pri-
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vilégiant certaines étapes du développement des mathématiques contempo-
raines.

J.P: Alors le titre d’Histoire générale des sciences refléte-t-il les conceptions de
Tannery ou pas?

R.T.: Sice titre m’a été des Pabord proposé par Gaston Bachelard, je 'ai immé-
diatement approuvé en souhaitant faire amsi ¢cho aux idées exposées au début
du siecle par Paul Tannery, dont je connaissais les articles parus dans la Revie
de synthése et a qui javais dédi€ un numéro spécial de la Reviee d’histoire des
sciences (tome 7,1954, p. 296-372).

J.P.t Linterdisciplinarité n’'était pas urn vain mot dans les nombreux colloques
organisés par le Centre A. Koyré. Vous avez, en général, invité des personnalités
scientifiques d’horizons trés divers: mathématiciens ou scientifiques, philosophes,
historiens, historiens des sciences,... Dans quel esprit lavez-vous fait? Celui du
Centre International de Synthése?

R.T.: Certes, nous avons subi, dés nos débuts, 'influence du Centre Interna-
tional de Synthese et de ses Semaines de synthese, mais en fait, si celle-ci fut
positive, elle ne fut pas exclusive. Nous avions le souci d’étre indépendants, bien
que travaillant dans la méme maison. Cependant, grice en particulier a Suzanne
Delorme, qui dirigeait avec moi la Revue d’histoire des sciences,nous nous som-
mes toujours efforeés de vivre en bonne intelligence, de collaborer ausst sou-
vent que possible et de mettre P'interdisciplinarité en action permanente.

JP.: La dimension internationale de ces grands colloques gue vous organisiez
a toujours été trés importante. Avez-vous rencontré des difficultés de commu-
nication avec vos invités étrangers? Dans quelle langue, par exemple, ces per-
sonnalités étrangeres prenaient-elles la parole?

R.T.: Assez réticent a I'idée de choisir comme sujets de grands themes, objets
le plus souvent de discussions, nos colloques portaient en général sur des sujets
plus précis, en particulier sur I'ceuvre, la biographie et 'influence d’un savant,
sur 'histoire ¢t le réle d’une institution, sur un probléeme concret d’histoire des
sciences, etc. A cette époque, je travailiais volontiers sur le 17¢ siecle, en parti-
culier sur I’Académic royale des sciences, dont les premiers membres, restés
souvent mal connus, avaient besoin de mises a jour plus modernes intégrant
ces savants dans leur époque et dans leur milicu. Déja, dans mon livre sur Monge,
j’avais consacré un chapitre de conclusion a 'unité interne de son ceuvre, ou
j’avais essayé de montrer que les divers aspects de 'homme peuvent se rejoin-
dre; mais a celle époque, jétais encore marqué, comme la plupart des mathé-
maticiens, par une histoire des sciences trés internaliste. Ce n’est que peu a peu
que j'ai compris que chaque homume avait une personnalité souvent complexe,
et qu'étudier son ceuvre sans la replacer dans ses perspectives successives était
quelque chose d’artificicl. J'ai cependant évité de me soumettre aux modes suc-
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cessives qui ont marqué Ihistoire des sciences pendant le demi-sigcle ol j’ai
travaillé, m’efforgant de ne retirer de chacune que ce qui élargissait et préci-
salt mes vues anciennes.

Le caractere interdisciplinaire de ces colloques était quelque peu marqué
par notre expérience des Semaines de synthése organisées par le C. 1. S. J’étais
convaincu qu’il était fécond de voir la méme question étudiée par des spécia-
listes différents. Pour mon séminaire, j’aurais voulu agir de méme, mais je n’ai
que rarement réussi a faire discuter entre eux des étudiants et des chercheurs
d’origines différentes; les principales réticences venant du cdté de I'histoire,
bien que notre Centre ait appartenu a la VI¢ Section de I’'Ecole des Hautes
EFtudes,

Comme toujours, avant la domination actuelle de la langue anglaise, le pro-
bleme linguistique a pu compliquer quelque peu Porganisation de certains de
nos colloques. Ces colloques étant suivis, il faut le préciser, par des auditoires
a large prédominance francophone, il semblait assez normal que la langue
frangaise y tienne une place privilégiée, d’autant que tous les chercheurs, qui
y participaient, a quelques exceptions prés, parlaient ou du moins comprenai-
ent le frangais. Telle était encore la situation il y a un quart de siécle. Aujour-
d’hui, il est vrai, les circonstances générales ont évolué en faveur d’un emplol
plus large de la langue anglaise.

J.P.: Vous avez constamment maintenu le contact avec les chercheurs des pays
de UEst. Pouvez-vous évoquer quelques difficultés que vous n’avez sans doute
pas manqué de rencontrer?

R.T.: Je me suis toujours efforcé, dans mes relations professionnelles, d’éviter
toute discrimination d’ordre politique ou philosophique, et dans 'organisation
de colloques ou de groupes de travail j’ai, tant que j’ai pu, fait appel & des cher-
cheurs confirmés venant de 'Europe de I'Est, en particulier de 'U.R.S.S. Mais,
ce n’était pas toujours sans difficultés. Je me souviens de certains colloques, ot
plusieurs Russes étaient inscrits et figuraient au programme, et ol, au dernier
moment,on nous annoncait que tous étaient malades, alors qu’en fait leurs auto-
risations de séjour a I'étranger avaient été supprimées par les autorités
soviétiques afin d’€viter a leurs ressortissants de se trouver en situation déli-
cate.

Jai connu également quelques mésaventures du méme genre lors de par-
ticipations a certains congres ou colloques organisés dans les pays de I’Est,en
UR.S.S. en particulier, mais je savais que nos collegues n’en étaient en rien
responsables. Celui qui a le plus souvent été mis a contribution pour tenter
d’aplanir les conséquences de certaines décisions ou déclarations officiclles pour
le moins malencontreuses est le regretté Adolf P. Youschkevitch. Ce chercheur
d’une tres grande valeur a d ainsi, a son corps défendant, servir d’intermé-
diaire entre certains responsables soviétiques et la communauté internationale
des historiens des sciences, ce qu’il fit toujours avec beaucoup d’intelligence
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et de diplomatie. Amené ainsi par ma responsabilité de secrétaire général de
"Union a discuter avec lui de problémes assez délicats,j’ai sympathisé trés vite
avec lui, d’autant que nous avions en commun nombre de sujets de recherches
et de réflexions.

J.P.: Comment Uavez-vous connu?

R.T.: Il m’a écrit en 1955, lorsque quelques intellectuels soviétiques ont été
autorisés a avoir des contacts internationaux. Il est venu ensuite en 1956 au
Congres international d’Italie, de Florence-Milan, accompagné de son colle-
gue V. Zoubov, historien de la Renaissance extrémement cultivé et qui par-
lait un frangais parfait. J’ai connu d’assez nombreux historiens des sciences
soviétiques, mais c’est avec Youschkevitch que j’ai eu les contacts les plus
étroits, Nous avons beaucoup collaboré, en particulier dans la préparation du
volume V de la Correspondance d’Euler. J’ai aussi fait traduire les parties de
son livre sur les mathématiques médiévales qui traitaient des sciences arabes
¢t chinoises.

JP.: En 1968 s°est tenu a Paris le XVI¢ Congreés international d’histoire des scien-
ces. Son organisation a été perturbée par les événements de mai, puisque le con-
grés n'a pu se tenir dans les locaux universitaires initialement prévus. Avez-vous
envisagé d’annuler la tenue du congrés? Pouvez-vous témoigner de ces moments
particuliers?
R.T.: A partir du début de mai 1968, a Paris tout a été perturbé et certains res-
ponsables de la préparation du congres ont envisagé d’annuler sa tenue. Nous
avons eu a ce sujet une réunion du comité d’organisation (de 8 personnes) vers
la mi-juin. Chacun y a donné librement son avis et il a été décidé a la majorité
qu’on le maintenait provisoirement, mais que, si le 15 juillet, il n’y avait pas
d’amélioration, tous les préparatifs seraicnt alors interrompus. Jean Rostand,
par exemple, disait: «De toute facon, a ce moment-1a, ce sera la révolution»,
Mais, nous avons tenu bon et nous avons pu compter avant tout sur 'aide de
tous nos collegues et collaborateurs, sur I'appui du CN.R.S. et surtout sur I'in-
tervention de Maurice Daumas, qui a pu faire mettre les locaux du CN.AM.
a notre disposition.

Finalement, le calme étant revenu, le congres s’est tenu normalement, a la
surprise de certains congressistes étrangers.

3B Vorre travail a été largement reconnu par la communauté des historiens des
sciences américains. Ainsi, ['Histoire générale des sciences a été traduite en
anglais, vous avez substantiellement collaboré a la rédaction du Dictionary of
Scientific Biography ef je rappelle que vous avez obtenu, en 1975, la médaille
Sarton de U'History of Science Society. Comment décririez-vous la collabora-
tion avec vos collégues américains? Avez-vous souffert de la domination des
Etats-Unis et de leur langue?

>
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R. e J7ai collabor¢ activement avec de nombreux historiens des sciences améri-
cains, en particulier avec ceux qui s'intéressaient a Phistoire de la science
francaise. Malheureusement, si je n’avais aucune difficulté a lire et a suivre leurs
travaux, ma connaissance insuffisante de la langue anglaise parlée m’a amené
arenoncer a prononcer des conférences en anglais et a décliner plusieurs invi-
tations aux Etats-Unis. Mais, si certains historiens américains méconnaissent
Pessentiel de la littérature qui n’est pas publiée dans leur langue, il faut recon-
naitre que de nombreux autres travaillent avec un sens remarquable de Pob-
jectivité. Depuis le début de ma carriére, plusieurs collegues anglais, et surtout
américains, ont exercé sur moi une influence salutaire. Je citerai seulement, entre
autres, les noms de George Sarton, d’Henry Guerlac, de Charles C. Gillispie,
de I. Bernard Cohen et de Roger Hahn. Et je me réjouis également de comp-
ter parmi mes meilleurs souvenirs les stages faits dans notre Centre par cer-
tains jeunes historiens qui ont participé activement a I'essor de U'histoire des
sciences aux Etats-Unis et dans d’autres pays. Je ne peux donc dire avoir souf-
fert de Ia domination des Etats-Unis et de leur langue.

Par contre, 'une de mes faiblesses a été, je crois, d’avoir travaillé sur une
période trop longue, allant du début du 17¢ siecle a celui du 19¢. Mais je dois
dire par contre qu’ayant fait ce choix dés le début de ma carriére, ]’y suis resté
fidele et quil m’a apporté beaucoup de satisfactions.

LP.: Je vous ai souvent entendu metire Uaccent sur Uimportance du 18¢ siecle
pour la constitution de la science moderne. Vous-méme avez consacré une large
part de vos recherches aux mathématiques de cette période (avec Clairaut,
Lacaille, la cométe de Halley, D’ Alembert, Euler, Lambert, Monge, Condorcet,
Lacroix, Lagrange) et vous y avez orienté les travaux de vos éléves. Pourquoi?
R.T.: Je suis pleinement persuadé de Pimportance primordiale du 182 siécle
dans la genese de la science actuelle et [a liste de travaux que vous avez cités
en apporte la preuve. Mais je suis également convaincu du réle essentiel joué
parle 17¢ siecle, période a laquelle j"ai consacré de nombreuses recherches, sur
Desargues et sur Pascal en particulier. Malheureusement le nombre de cher-
cheurs travaillant sur cette période semble décliner, peut-étre & cause du nom-
bre important de textes qui étaient encore rédigés en latin et de la difficulté
de transposer dans le langage actuel certains concepts du 17¢ siecle.

3P Beawcoup de vos travaux ont trait aux scienices exactes du 19¢ siécle. Ainsi,
vous vous éres intéressé a Augustin Cauchy et a Evariste Galols, mais vous avez
privilégié, il me semble, la rédaction de panoramas plus généraux sur le déve-
loppement de ces sciences au 19¢ siécle. Je pense notamment d vos contributions
a 'Histoire générale des sciences’ ef d {'Histoire culturelle et scientifique de
Phumanité®. ¥ a-r-il une raison d cela?

R.T.: En fait, dans 'ensemble de mes recherches, le 19¢ siécle ne tient qu’une
place assez rédutte. J'ai ét¢€ peut-&tre quelque peu effrayé par I'étendue du tra-
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vail de recherche a accomplir. En fait, si je me suis intéressé a Galois des le
début de ma carriére, puis a certains des disciples de Monge, ce fut par plaisir
¢t par un choix délibéré; mais c’est a la demande de plusieurs mathématiciens,
dont Dieudonné et Julia, que j’ai travaillé de fagon d’abord un peu réticente
a 'achévement des ceuvres de Cauchy. Quant. aux deux autres contributions
que vous citez, il s’agit pour la premiére de ma participation, toute logique, a
un volume collectif que je dirigeais; la seconde étant un travail de synthese de
caractere international dans lequel je me suis trouvé impliqué par mes rela-
ttons administratives avec 'UN.E.S.C.O. et mon amitié pour Charles Morazé.

LP.: Une de vos premiéres exigences de rigueur a toujours concerné U'établisse-
ment et 'analyse des textes scientifiques authentiques. Toute recherche doit, pour
vous, éire fondée sur des sources bien établies et sur leur critique. Comument votre
propre travail de recherche a-t-il été affecté par ces grands projets d’édition comme
ceux des (Buvres completes de Cauchy et de I'édition de la correspondance
d’'Euler?

R.T.: L'intérét que je porte a I’établissement et a analyse des textes scienti-
fiques authentiques, tient en grande partie a 'influence de Koyré. C’est lui qui
m’a appris a suivre les choses dans leurs divers cheminements, dont certains,
qui nous paraissent aujourd’hui fort éloignés, avaient a I’'époque autant d’im-
portance que les autres.

En tait, la publication des (Fuvres complétes d' Augustin Cauchy avait été
engagée des le 19¢ siecle el interrompue depuis longtemps. Si j’ai publié les
deux volumes de la deuxiéme série, c’est a la suite d'une discussion engagée
au colloque de PA.FA.S. de Geneve en 1948, discussion au cours de laquelle
Dicudonné avait regretté de facon véhémente I'inachévement de I'édition des
ceuvres completes de certains mathématiciens francais, tels que Poincaré,
Cauchy et Liouville. Ayant pu obtenir a ce sujet une aide de ’association des
anciens X7, il a engagé I'achévement des ceuvres de Poincaré, et Julia m’a alors
chargé de publier les deux volumes manquants de Cauchy. Ce dernier m’a
ensuite souvent intéressé pour la variété de ses directions de recherches et pour
les rapports directs et peu connus qu’il a eus avec Galois.

Quant a ma participation a I'édition de la correspondance d’Euler, je vais y
revenir.

J.P.: Certains de ces ambitieux projets d’édition ont échoué, comme celui des
(Euvres complétes de d’Alembert. Ou des Registres des séances de I"’Acade-
mie royale des sciences de Paris (1666-1793). Pourquoi?

R.T.: Dans les projets que 'on formule, il y en a toujours qui n’aboutissent pas.
Tel a été pendant de longues années, et pour des raisons sur lesquelles 1 est
inutile de s’appesantir, le cas des Fuvres complétes de D’ Alembert, auquel je
m’étais personnellement intéressé, mais le projet a maintenant €té repris par
une nouvelle équipe a qui je souhaite un plemn succes. Quant au second sujet
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¢voqué, probablement était-il trop vaste et peu susceptible d’obtenir les appuis
financiers nécessaires.

8P Un des premiers, vous avez su attirer Uattention des chercheurs sur Uim-
portance des sources que constituent pour Uhistoire des sciences les correspon-
dances entre savants, notamment pour U'étude de la genése et de la réception des
théories scientifiques. En quoila prise en compte des correspondances peut-elle
changer notre conception de Uactivité scientifique?

R.T.: J’ai en particulier soutenu le travail d’édition de la correspondance de
Mersenne, a la demande de la commission du CN.R.S. qui m’en a chargé, ala
mort de Koyré, et j"ai été particulierement satisfait de voir Armand Beaulieu,
éditeur des derniers tomes, mener cette entreprise 4 bonne fin. Je me suis égale-
ment intéressé a la correspondance de Pascal et, plus tard, a celle d’Euler réa-
lisant avec mon collegue et ami A. P. Youschkevitch I'édition du tome V de
cette correspondance, qui tout au fong de notre travail nous a véritablement
passionnés. Enfin, je suis encore I'un des responsables de I'édition du tome I1
concernant les correspondants francophones d’Euler. L'étude attentive de ses
lettres, non destinées en principe a la publication, révéle en effet trés souvent
certains aspects des recherches des auteurs concernés, et en particulier sur les
motivations véritables de leurs travaux. Le nombre et Pimportance des notes
documentaires que nous avons insérées dans le volume V de la Correspondance
d’Euler en témoigne.

LP.: Vous avez souvent souligné Uimportance pour Uhistoire des sciences de
Pétude des institutions scientifiques (de recherche, d’enscignement et de diffu-
sion), donc des lieux dans lequels les sciences ont ét¢ élaborées ou diffusées. Vous
avez travaillé vous-méme sur Uhistoire de I’ Académie, de I’'Observatoire de Paris
et des Institutions d’enseignement scientifique. Pensez-vous que les travaux, en
grande majorité anglo-saxons, qui se réclament aujourd’hui d’une «étude con-
textualisée» de activité scientifique, prolongent en quelque sorte les votres?
R.T.: Jai pris contact avec I'histoire institutionnelle de la science lors de la prépa-
ration de ma these sur Gaspard Monge, mais sans pouvoir alors développer
cet aspect de sa vie scientifique. Depuis lors, j'ai é1€ de plus en plus conscient
de "'importance de cet aspect de I’histoire des sciences auquel j’ai consacré plu-
sieurs travaux. J’ai également engagé plusieurs recherches collectives a ce sujet,
en particulier en collaboration ou en liaison avec des chercheurs anglo-saxons
tels que Roger Hahn, Henry Guerlac, Charles C. Gillispie et d’autres. J'ai égale-
ment accueilli au sein du Centre Koyré plusicurs de leurs anciens étudiants
venus préparer leurs théses o cet aspect institutionnel était largement pris en
compte.

LP: Vous avez développé les relations avec ' Observatoire de Paris. Pouvez-vous
décrire la nature de ces liens? A quelles recherches oni-ils donné lieu?
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R.T.: Aprés ma collaboration avec André Danjon et plusicurs astronomes de
Paris lors de la préparation de I'Histoire générale des sciences,c’est au moment
de Ia célébration du 5¢ centenaire de la naissance de Copernic, que j’ai a nou-
veau engagé des contacts séricux avec plusicurs membres de 'Observatoire
de Paris, dont Jean-Pierre Verdet, Jacques L.évy et Suzanne Débarbat. Et pro-
gressivement une équipe pluridisciplinaire d’histoire de 'astronomie s’est con-
stituée a I’Observatoire, travaillant en particulier a I'étude et a la traduction
des ceuvres de Copernic et d’autres astronomes, de I’ Antiquité ou de la Renais-
sance.

J.P: Quels furent les liens du Centre avec les historiens de [’Ecole Pratique des
Hautes Ltudes? Ont-ils évolué depuis le décés d’Alexandre Koyré?

R.T.: Cesrapports ont été et sont excellents sur le plan personnel, mais en pra-
tique nos relations ont €€ en général souvent trop épisodiques pour permettre
la misc en route de grands programmes de recherche en commun. A cet égard,
il n’y a pas eu de changement notable apres la mort d’Alexandre Koyré.

P2 Au CN.R.S, Uhistoire des sciences dépendait - et dépend pour lessentiel
toujours - de la commission de philosophie. Comment jugez-vous limpact que
ce rattachement a eu sur les recherches en histoire des sciences? Le dialogue avec
les philosophes a-t-il été fruciueux? Le recrutement a-i-il éié suffisant pour per-
mettre le renouvellement de la discipline?

R.T.: Ce dialogue si nécessaire avec les philosophes s’est en effet développé
ausein de la Commussion de philosophie. Malheureusement il a parfois été dif-
ficile, en particulier dans les discussions sur le recrutement et la promotion de
chercheurs ou notre situation, toujours minoritaire, n’a pas toujours permis de
donner a I'histoire des sciences la place qu’elle mérite au sein du CN.R.S. Cepen-
dant, je me réjouis d’avoir eu d’excellentes relations avec plusieurs philoso-
phes éminents, Certains m’ont d’ailleurs aidé a obtenir la nomination au
C.N.R.S. d’assez nombreux chercheurs de qualité qui,lors de mon départ a la
retraite, ont pu, pour la plupart, continuer leurs travaux dans 'équipe dirigée
par Maurice Caveing, puis Jean Dhombres.

EP.: Un de vos soucis constants, a la téte du Centre A. Koyré, était celui de la
documentation. Pouvez-vous briévement nous rappeler Uhistoire de la biblio-
theque du Centre, issue du fonds Mieli? Y-a-t-il eu d’autres donateurs? Quelle
était votre politique d’achat?

R.T.: L'histoire de la bibliotheque du Centre est assez complexe. En plus du
fonds Aldo Mieli, Iégué par ce dernier & son départ pour I’Argentine en 1938,
il y a eu d’autres donateurs, moins importants certes,comme Pierre Brunet par
exemple, et Pierre Costabel, et d’autres encore. Parallelement, pendant toute
la période ou j'al dirigé le Centre,j’ai essayé de compléter et d’élargir les fonds
par une politique d’achats fondée sur les crédits réguliers du Centre et, de temps
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a aulre, de subventions permettant d’acquérir des ouvrages de qualité. Mais je
regrette que le transfert du Centre au Muséum n’ait pas permis de maintenir
I'ensemble de cette bibliothéque dans ses propres locaux.

P Vous avez également été a l'origine du Bulletin signalétique du C.D.H.S.T.
pour Uhistoire des sciences. En quoi un tel outil vous a-t-il semblé indispensable?
R.T.: 1l s’agissait en particulier de compléter la bibliographie critique d’/sis,
qui ne citait pas toujours les travaux frangais. Avec la précieuse collaboration
du P. Frangois Russo, le Bulletin signalétique avait déja entrepris de réperto-
rier les €crits dans le domaine de I'histoire des sciences traitée comme une sous-
discipline de la philosophie. Il importait donc d’émanciper Phistoire des scien-
ces de cette dépendance afin de lui restiluer pleinement son caractére pluri-
disciplinaire. Mon initiative a ce sujet se situe d’ailleurs dans ’'une des directions
privilégices de mes efforts pour développer I'histoire des sciences a la fois sur
le plan frangais et sur le plan international.

J.P.: Je vous remercie trés vivement, Monsieur Taton, d’avoir accepté de faire,
avec moi, ce tour d’horizon de notre discipline telle qu’elle a émergé, en partie
entre vos mains, apres la seconde guerre mondiale. Merci d’avoir répondu d mes
qUESHOnS.

Annotations

1 Désigne dans I'argot scolaire les exercices d'interrogation préparatoire aux examens et
aux CONCOUTS.

2 Cette soutenance eut hieu & Ja Sorbonne le 16 juin 1951, Elle portait sur une thése «prin-

cipale», publiée sous le titre L'euvre scientifique de Gaspard Monge, Paris, PU.F.,, 1951,
et sur une seconde thése dite «complémentaire» consacrée & L'ecuvre mathématique de
Desargues. Textes publiés et conumentés avec une introduction biographique et historique,
Paris, PUIL, 1951; 2e éd. mise & jour, Paris, Vrin, 1981,

3 Un projet, déja tres élaboré, de création d’un enseignement d’histoire des sciences a la
Faculté des sciences venait en effet d’étre annulé sur l'intervention de G. Canguithem.

4 Vour dans le tome HL.1 (19¢ siecle) de I"Histoire générale des sciences, p. 633, affirma-
tion citée et, p. 247-249, I'étude d'E. Bauer sur «L'invention de la T.S.F»,

5 «L.es mathématiques. Algebre et géométries», Histoire générale des sciences tome 111,

volume 1: Le XIXe siecle, Paris 1961.
6 Sous la direction de Charles Morazé, UN.E.S.C.O., Paris 1970, tome V.
7 C’est-a-dire des anciens éleves de I’Ecole Polytechnigue.
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